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Bogota, D. C., ocho (8) de julio de dos mil veinte (2020).

La Sala resuelve el recurso de queja que la sociedad
MINEROS S.A. interpuso contra el auto que la Sala Laboral
del Tribunal Superior de Medellin profirio el 21 de noviembre
de 2018, en el proceso ordinario que EDILBERTO OLIVA
CASTRO adelanta contra la dicha empresa y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES.

I. ANTECEDENTES

El actor requiriéo que se condene a Mineros S.A. a pagar
el valor del calculo actuarial que se causo a su favor durante
el periodo comprendido entre el S de julio de 1977 y el 30 de
noviembre de 1983 y que, como consecuencia de ello, se
condene a la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones- a reajustarle la pension de vejez y a pagarle

las diferencias pensionales a que hubiere lugar, los intereses
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moratorios respectivos y la indexacion de las condenas (f.° 3

a 6).

El asunto se asigno por reparto al Juez Cuarto Laboral
del Circuito de Medellin, autoridad que profirié sentencia el
4 de octubre de 2016 y decidio: (i) condenar a Mineros S.A. a
pagar a Colpensiones el valor del calculo actuarial solicitado
por el periodo comprendido entre el 5 de julio de 1977 y el 30
de noviembre de 1983, esto es, por 328.15 semanas de
cotizacion; (ii) a Colpensiones a reajustar la pension que
reconocio al actor mediante Resolucion GNR 018125 de
febrero de 2013, con fundamento en la densidad de semanas
antes mencionada, asi como las diferencias causadas,
debidamente indexadas; (iii) absolvio del pago de los
intereses moratorios y (iv) concedio el grado jurisdiccional de
consulta en caso que la decision no fuere apelada (f.° 108 y

109 y Cd. 2).

Inconforme con el fallo del a quo, la sociedad Mineros
S.A. presento recurso de apelacion y por medio de sentencia
de 12 de octubre de 2018, la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Medellin adicioné la providencia impugnada para
ordenar a dicha compania allegar a Colpensiones copia de los
salarios que percibio al demandante durante el periodo
comprendido desde el «5 de julio de 1977 hasta el 31 de
octubre de 1983» y que la entidad de seguridad social debia
deducir del retroactivo pensional las sumas destinadas al
sistema de seguridad social en salud a la EPS a la cual

estuviere vinculado el actor (f.° 113 y 114).
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Contra la anterior decision, Mineros S.A. interpuso
recurso extraordinario de casacion y a través de auto de 21
de noviembre de 2018 el Tribunal lo nego, al considerar que
la compania recurrente carecia de interés economico para
proponerlo, pues en el plenario no existia prueba de los
salarios devengados y la liquidacion del calculo actuarial con
base en el salario minimo legal arrojaba una suma de
$41.721.936,94, que era inferior a la exigida legalmente (f.°

119 y 120).

Inconforme con tal determinacion, la impugnante
instauré recurso de reposicion y, en subsidio, solicito la
expedicion de copias para surtir la queja (f.° 120y 121). Senala
que el Tribunal se equivoco en la operacion matematica que
efectud porque tomo el salario minimo legal mensual vigente

para cada anualidad como asignacion del trabajador.

Mediante auto de 4 de diciembre de 2018, la Sala
Laboral del Tribunal Superior de Medellin reiter6 que
recurrio al salario minimo legal para cuantificar el agravio
que la sentencia de primer grado ocasion6 a Mineros S.A.
porque esta sociedad no aporté al proceso el valor de los
salarios que el actor percibié durante los periodos sobre los
cuales se ordeno la reserva actuarial. Asi, explicoé que aquella
infringid la carga de la prueba y, por tanto, omitié demostrar
que si tenia interés economico para recurrir en casacion. De
modo que no modifico el auto cuestionado y ordend la
expedicion de las copias necesarias para el tramite de la

queja (f.° 123 a 125).
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II. CONSIDERACIONES

La Sala reitera que la viabilidad del recurso de casacion
esta supeditada a que se: (i) interponga en término legal y por
quien tenga la calidad de parte y acredite la condicion de
abogado o, en su lugar esté debidamente representado por
apoderado; ii) instaure contra sentencias que se profieran en
procesos ordinarios, y iii) acredite el interés economico para
recurrir previsto en el articulo 86 del Codigo Procesal del

Trabajo y de la Seguridad Social.

Respecto de este ultimo requisito, la Corte ha senalado
que el mismo esta determinado por el agravio que el
impugnante sufre con la sentencia que cuestiona. De modo
que si es la demandada, su interés esta delimitado por las
decisiones de la sentencia que economicamente la perjudican
y, si es el accionante, se define con las pretensiones que le

fueron negadas.

Ahora, en ambos casos debe analizarse si la
inconformidad que se plantea en el recurso guarda relacion
con los reparos que exhibiéo el interesado respecto de la
sentencia de primer grado y verificarse que la condena sea
determinada o determinable, de modo que pueda

cuantificarse el agravio sufrido.

En el asunto que se analiza, se estructuran los dos
primeros requisitos referidos, debido a que la sentencia
objeto del recurso de casacion se profiri6 en un juicio

ordinario laboral y el recurrente presenté dicho medio de
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impugnacion en forma oportuna y acredité la legitimacion

adjetiva.

Por otra parte, en lo concerniente al interés economico
para recurrir en casacion, en este evento el mismo esta
delimitado por el valor de la condena que el Tribunal Superior
de Medellin impuso a Mineros S.A., esto es, por la suma
correspondiente al calculo actuarial que debe pagar a
Colpensiones a favor de Edilberto Oliva Castro,
correspondiente al periodo comprendido entre el 5 de julio de

1977 y el 30 de noviembre de 1983.

Conforme lo anterior, la Corte advierte en primer lugar
que los calculos que el Tribunal Superior de Medellin realizo
no fueron adecuados, pues lo realizo sobre la base del salario
minimo legal mensual vigente, pese a que en el expediente
consta que la asignacion del trabajador para el ano de 1983

era de $15.780, cifra superior a dicho minimo (f.° 23).

Por consiguiente, se procede a cuantificar la reserva
actuarial en sintonia con tal realidad procesal, a fin de

determinar si la recurrente tiene interés econémico, asi:

VALOR DEL RECURSO —» § 73.148.339,00
SEXO = HOMEBRE
FECHA DE NACIMIENTO = 01/06/1952
FECHA DE SALARIO BASE = 30/11/1983
FECHA DE CORTE = 30/11/1983
SALARIO MINIMO EN FECHA DE CORTE = 5 9.261,00
SALARIO BASE EN FECHA DE CORTE = s 15.780,00
CICLOS A VALIDAR

DESDE = 05/07/1977

HASTA = 30/11/1983
VALOR RESERVA ACTUARIAL AL 30/11/1983 = § 375.438,25
VALOR CALCULO ACTUARIAL AL 12/10/2018 = s 73.148.335,00
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Asi las cosas, la Corte considera que la carga econémica
que el fallo del ad quem impuso a Mineros S.A. equivale a
$73.148.339,00, suma inferior a 120 salarios minimos de la
época en la que se profirio la sentencia de segunda instancia,

que era de $93.749.040.

En consecuencia, Mineros S.A. no tiene interés
economico para recurrir en casacion, por las razones
indicadas y, por tanto, se declarara bien denegado el medio

de impugnacion extraordinario.

III. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Laboral,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar bien denegado el recurso de
casacion que la sociedad MINEROS S.A. formul6 contra la
sentencia que la Sala Laboral del Tribunal Superior de
Medellin profirio el 12 de octubre de 2018, en el proceso
ordinario que EDILBERTO OLIVA CASTRO adelanta contra
dicha empresa y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES.

SEGUNDO: Devolver la actuacion al Tribunal de origen

para los fines pertinentes.

Notifiquese, publiquese y cumplase.
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GERARDO BOTERO ZULUAGA

Al

FERNANDO CASTILLO/CADENA

IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ
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OMAR ANGEL/MEJIA AMADOR

JORGE LUIS QUII&)Z ALEMAN

SCLAJPT-06 V.00 8



CODIGO UNICO DEL PROCESO

050013105004201400448-01

RADICADO INTERNO:

83872

RECURRENTE: MINEROS SA
EDILBERTO OLIVA  CASTRO,
OPOSITOR: ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPENSIONES
MAGISTRADO PONENTE: DR.IVAN MAURICIO LENIS

GOMEZ

]

Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 30 de Julio de 2020, Se notifica por
anotacion en estado n.° 65 la providencia proferida
el 8 de Julio de 2020.

SECRETARIA /Q ]
%4

(]

Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 4 de Agosto de 2020 y hora 5:00 p.m.,
queda ejecutoriada la providencia proferida el 8 de

Julio de 2020. %
SECRETARIA (7\(
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